ZAPISNIK

10. sjednice GRADSKOG VIJECA GRADA PAGA odrzane 2.kolovoza 2016.godine u
Vije¢nici Grada Paga s poc¢etkom u 10,00 sati.

PRISUTNI: Edo Komadina, Toni Herenda, Ivica Bobi¢, Drazen Crljenko, Vjekoslav Sljivo
Franci Buksa,Tino Herenda, Ana Kukovi¢ Borgelott; Branimir Paro Vidolin,
Ante Cemelji¢, Davor Fabijani¢ i Domagoj Vicevi¢,

ODSUTAN: Stipe Zunié

OSTALI:  gradonadelnik Zeljko Marzié, zamjenik gradonaé¢elnika Dario Graso,
procelnica Ureda Grada Sanja Buksa Kusti¢, proc¢elnica Ureda za komunalni
sustav i prostorno uredenje Ana Supraha, proéelnik Upravnog odjela za
proracun i financije Diogen Sulji¢, predstavnik DV-a Jure Orli¢

Predsjednik Vije¢a je pozdravio sve prisutne te konstatirao da je sjednici nazo¢no 11
vije¢nika i da se mogu donositi pravovaljane odluke.

- verifikacija zapisnika 9. sjednice Gradskog vijeéa

Predsjednik Vijeca dao je zapisnik 9. sjednice Gradskog vijeca na verifikaciju.

Obzirom da nitko nije imao primjedbu nakon prebrojavanja glasova predsjednik Vijeca
je konstatirao da je sa 10 glasova ,,za“ i 1 ,,suzdrzanim* glasom usvojen zapisnik 9. sjednice
Gradskog vijec¢a odrzane 16. lipnja 2016.godine.

DoSao vijeénik Branimir Paro Vidolin te je sjednici nazo¢no 12 vije¢nika.

Usvajanje dnevnog reda

Predsjednik Vijeca proc€itao sve predloZene tocke dnevnog reda kao 1 dopunu tocaka
koje se predlazu da budu na dnevnom redu danasnje sjednice Gradskog vijeca.

Tino Herenda — Obzirom na sve §to se dogadalo vezano za davanje poslovnog prostora
,Vanga“ unajam,a zbog ¢ega do danas isti nije stavljen u funkciju, ¢ime se smanjila
turisticka ponuda smatram da bismo o tome trebali raspraviti te predlazem da se dnevni red
nadopuni sa tockom ,,Rasprava o davanju u zakup poslovnog prostora u vlasnistvu Grada
Paga- tzv ,,Vanga“.

Zatim je predsjednik dnevni red sa predlozenim dopunama dao na usvajanje te nakon
prebrojavanja glasova konstatirao da je sa 12 glasova za (jednoglasno) usvojen slijedeci

DNEVNI RED

Prijedlozi:
1. 1.ODLUKA o izradi Procjene ugrozenosti od poZara i tehnoloskih eksplozija,
2. 1l Izmjene PRORACUNA GRADA PAGA za 2016.godinu i projekcije

za 2017.12018.godinu.
2.1. I 1zmjena i dopuna PROGRAMA javnih potreba u kulturi za 2016. godinu,
2.2. | Izmjena i dopuna PROGRAMA javnih potreba u sportu za 2016. godinu
2.3. | Izmjena PROGRAMA javnih potreba u socijalnoj skrbi za 2016. godinu.



2.4. 11 1zmjena i dopuna PROGRAMA gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture
za 2016. godinu,
2.5. I 1zmjena i dopuna PROGRAMA odrzavanja komunalne infrastrukture za 2016. godinu,
3. I Izmjena ODLUKE o koriStenju sredstava iz dodatnog udjela poreza na dohodak
ostvarenog na podrucju Grada Paga za realizaciju projekta izgradnje zgrade Djecjeg
vrti¢a ,,Paski maliSani* u Pagu
. ODLUKA o izradi III izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Grada Paga,
. ODLUKA o izradi I izmjena i dopuna UPU turisticke zone Paska rebra 3- zapad.
6. ODLUKA o ponistenju postupka davanja koncesija za javne usluge praznjenja,
odvoza i zbrinjavanja otpadnih voda iz septickih i sabirnih jama,
7. 1IZMJENA |1 DOPUNA PLANA davanja koncesija za razdoblje od 2014.-2016.godine,
8. IZMJENA I DOPUNA GODISNJEG PLANA davanja koncesija za 2016.godinu,
9. ODLUKA o dopuni ODLUKE o utvrdivanju svojstva nerazvrstane ceste javnog
dobra u opcoj uporabi,
10. ODLUKA o priklju¢enju na vodne komunalne gradevine,
11.0DLUKA o davanju na povremeno koriStenje prostora u vlasnistvu Grada Paga,
12.0DLUKA o obustavi isplate sredstava za redovno godiSnje financiranje iz Prora¢una
Grada Paga,
13.0DLUKA o lokacijama i uvjetima za odrzavanje javnih skupova i manifestacija na
podrucju grada Paga kod kojih, pri odrzavanju, postoji moguénost prekoracenja
dopustene razine buke,
14.ODLUKA o utvrdivanju svojstva nerazvrstane ceste javnog dobra u op¢oj uporabi,
15.0DLUKA o raskidu Ugovora o odrzavanju javne rasvjete na podrucju Grada Paga
16. Razmatranje RjeSenju Drzavnog odvjetniStva, Ureda za suzbijanje korupcije i
organiziranog kriminaliteta i donoSenje odluke
17. Rasprava o davanju u zakup poslovnog prostora u vlasnistvu Grada Paga- tzv ,,Vanga
- Vijeénicka pitanja
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AD -1. 1.ODLUKA O IZRADI PROCJENE UGROZENOSTI OD POZARA I
TEHNOLOSKIH EKSPLOZIJA

Jure Orli¢ - Na temelju ¢lanku 13. stavak 1. Zakona o zastiti od pozara (Narodne
novine broj 92/10) jedinica lokalne samouprave donosi plan zaStite od pozara za svoje
podrucje na temelju procjene ugrozenosti od pozara, a po prethodno pribavljenom misljenju
nadlezne policijske uprave. Sukladno stavku 7. Clanka 13. Zakona obaveza je najmanje
jednom u pet godina uskladiti Procjenu ugrozenosti od pozara sa novonastalim uvjetima.

Na podrucju otoka Paga u zadnje vrijeme do$lo je do znacajnih promjena koje bitni
utjeCu na stanje zaStite od poZara. Prvenstveno se to odnosi na povecanje broja turista,
turistickih sadrzaja. S obzirom da otok Pag nema strategiju razvoja sustava zastite od pozara
na svom podrucju, jedinice lokalne samouprave Pag, Kolan i Povljana dogovorili su izradu
zajedniku Procjenu ugrozenosti od pozara kako bi se utvrdilo stvarno stanje sustava zastite
od poZara u odnosu na zahtjeve, odnosno utvrditi zadaci i ciljevi zajednickog djelovanja u



cilju formiranja sustava koji bi u svakom trenutku mogao odgovoriti na sve izazove i prijetnje
koje su u modernom drustvu sve izrazenije. Navedeni dokument koristiti ¢e se kao podloga za
izradu strategije razvoja za petogodisnje razdoblje.

Domagoj Vicevi¢ - Grad Pag je ve¢ napravio procjenu ugrozenosti. Zasto se sada
ponovno ide na izrada Procjene ugrozenosti?

Jure Orli¢ — Obzirom da ¢e se sada zastita od pozara raditi zajedno sa Opcinom
Povljana i Op¢inom Kolan potrebno je izraditi novu procjenu ugrozenosti. Ona bi bila za
cijelo juzno podrugje otoka ukljucujuéi i podru¢je kampa Simuni.

Davor Fabijani¢ - koliko ¢e izrada te Procjene kostati Grad Pag? Nadalje, nedavno
smo bili svjedoci pozara koji je nastao na podruéju Julovica ,a ¢ujem da Cistoéa tamo odlaze
granje. Da li vatrogasci imaju nesmetan pristup jezgri grada?

Jure Orli¢ - Sto se ti¢e izrade Procjene ona ¢e Grad kostati cca 300.000,00 kuna, u §to
nisu uracunate place zaposlenika.

Sto se ti¢e pozara do njega je doslo iz razloga §to  elektriéni vod koji ide tim
podru¢jem prema vinariji Rako zbog dotrajalosti pao te je doSlo do iskrenja odnosno pozara.

Sto se ti¢e ulaska u jezgru grada vatrogasnim kolima bilo je problema zbog
neregularno parkiranih automobila, tendi ispred poslovnih prostora i sl. Pravci ulaska u
jezgru grada su kod kule te kod ljekarne. U slucaju da je jedan zakren vatrogasno vozilo ¢e
uéi kroz drugi ulaz. Vatrogasno vozilo moze, u slucaju potrebe, izgurat nepropisno parkirane
automobile no problem je kada treba uéi vozilo prve pomoci koje to ne moze napraviti.

Ivica Bobi¢ — Sto se ti¢e zaposljavanja u DVD-u, obzirom da ée ubuduée to biti
zajedno sa Opc¢inom Kolan i Povljanom.

Jure Orli¢ — da bi se bilo tko zaposlio potrebno je da ima odredenu kvalifikaciju, a to
je minimalno tri godine aktivnog rada u DVD-u i minimalno poloZen ¢in vatrogasca prve
klase. Njih trenutno imamo 35, a vatrogasaca sa vi§im Ginovima ima 27. Sto se tie
profesionalaca mi na podru¢ju Grada Paga mozemo popuniti 6 radnih mjesta, na podrucju
Op¢ine Povljane sa 1, a na podru¢ju Opc¢ine Kolan nema niti jednog profesionalaca.

Drazen Crljenko — Predlazem da se zabrani parkiranje na potezu ispred hotela
,,Smokva“,

Zeljko Marzi¢ - Ja sam dozvolio hotelu ,,Smokva“ 5 parkirnih mjesta, no nikome nije
dozvoljeno da blokira ulaz u jezgru.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke sa amandmanom gradonacelnika na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vijeénici sa 12 glasova (jednoglasno) za donijeli

ODLUKU
O IZRADI PROCJENE UGROZENOSTI OD POZARA 1
TEHNOLOSKIH EKSPLOZIJA



AD -2. 11 IZMJENE PRORACUNA GRADA PAGA ZA 2016.GODINU I PROJEKCIJE
ZA 2017.12018.GODINU.

2.1. 11ZMJENA | DOPUNA PROGRAMA JAVNIH POTREBA U KULTURI ZA 2016. GODINU,

2.2. | IZMJENA | DOPUNA PROGRAMA JAVNIH POTREBA U SPORTU ZA 2016. GODINU

2.3. | IZMJENA PROGRAMA JAVNIH POTREBA U SOCIJALNOJ SKRBI ZA 2016. GODINU.

2.4. 11 1ZMJENA | DOPUNA PROGRAMA GRADNJE OBJEKATA [ UREDAJA KOMUNALNE
INFRASTRUKTURE ZA 2016. GODINU,

2.5. | IZMJENA | DOPUNA PROGRAMA ODRZAVANJA KOMUNALNE INFRASTRUKTURE
ZA 2016. GODINU,

Diogen Sulji¢ - Ovom izmjenom i dopunom proraduna ne mijenjaju se ukupni iznosi
proracuna za 2016. te projekcija za 2017. 1 2018. godinu. Izmjene i dopune odnose se na
iznose pojedinih stavaka prema predlozenim programima i projektima, a takoder dopunjeni su
iznosi u Planu za 2016. godinu i projekciji za 2017. godinu u skladu s usvojenom Odlukom o
raspodjeli rezultata iz 2015. godine te Izmjenom programa mjera za pokri¢e manjka prihoda i
primitaka Proracuna Grada Paga (,,Sluzbeni glasnik Grada Paga* br 6/2016). takoder su u
Planu proracuna za 2016. godinu Kkorigirani iznosi planiranih prihoda vlastitih sredstava kao i
prenesenih sredstava proracunskih korisnika te rashoda po istima, u skladu sa dostavljenim
izvjeS¢ima.

U strukturi prihoda i primitaka prora¢una Grada u 2016. godini ovom izmjenom i dopunom
prihodi poslovanja poveéavaju se za 1.311.500,00 kn. Povecanje se odnosi na porez na
dohodak u iznosu od 833.000,00 kn, porez na promet nekretnina u iznosu od 832.000,00 kn,
naknada za koncesije od prostora parkiraliSta u iznosu od 100.000,00 kn, sponzorstva u
iznosu od 19.200,00 kn te prihodi s naslova refundacije Steta u iznosu od 13.500,00 kn dok su
prihodi na ime pomo¢i ukupno smanjeni za 315.000,00 kn.

U dijelu rashoda i izdataka u 2016. godini ovom izmjenom i dopunom, unutar razdjela:
Predstavnicka 1 izvr$na tijela povecanje je od 1.500,00 kn koje se odnosi na materijalne
troSkove u Mjesnim odborima. U razdjelu Ureda Grada povecava se iznos materijalnih
troSkova za 33.000,00 kn, aktivnost: Ostali rashodi po posebnim aktima povecava se za
30.000,00 kn na ime troSkova odrZavanja javnog wc-a. Nabava i1 odrZavanje opreme
povecavaju se za 10.000,00 kn. Program: OdrZavanje 1 uredenje javnih gradevina i1 prostora
Grada ukupno se smanjuje za 2.235.000,00 kn . Najve¢i dio smanjenja odnosi se na smanjenje
izvora pomoc¢i iz drzavnog proracuna za projekt uredenja magazina soli- 1.885.000,00 kn te
smanjenje iznosa za nabavu zaStitne skele- 500.000,00 kn dok se istovremeno povecava iznos
iz izvora pomo¢i za uredenje kule Fortica — 120.000,00 kn. Arheoloska istrazivanja
povecavaju se za 50.000,00 kn iz izvora pomo¢i za vrijednost ugovora sklopljenog za
istrazivanje podrucja Sikavac.

Planira se nova Aktivnost: Grbovi Paskog plemstva u iznosu od 30.000,00 kn.

Program: Razvoj sporta i rekreacije povecava se za 74.000,00 kn na ime povecanja donacija
NK Pag- 30.000,00 kn i VK Pag- 10.000,00 kn te odrzavanje i uredenje igralista za 34.000,00
kn. Program Poticanja razvoja turizma umanjuje se za 54.000,00 kn. Program: Ocuvanje i
unapredenje zdravlja povecava se za 25.000,00 kn na ime financiranja dodatnog lije¢nickog
tima. Program izgradnje i1 uredenja dje¢jeg vrti¢a povecava se za 1.750.000,00 kn na ime
dodatnih neugovorenih radova, a koji bi se financirali iz ostvarenih sredstava dodatnog udjela
poreza na dohodak. Program Centra za kulturu i informacije Pag povecava se za 100.000,00
kn na ime financiranja posebnih ljetnih programa te 62.750,00 kn na ime redovnog programa i
rada.



Razdjel. Upravni odjel za proracun i financije povecava se za 55.000,00 kn na ime
materijalnih rashoda odjela te bankarskih usluga.

U sklopu Razdjela: Upravni odjel za komunalni sustav i prostorno uredenje povecavaju se
rashodi za zaposlene u ukupnom iznosu od 112.250,00 kn, odvjetnicke usluge u iznosu od
100.000,00 kn, uredenje javnih povrsina u iznosu od 305.000,00 kn, uredenje zelenih povrSina
35.000,00 kn, javne rasvjete i elektricne energije za javnu rasvjetu 40.000,00 kn, kabliranje
elektro mreze 70.000,00 kn, izgradnja nove javne rasvjete 65.000,00 kn, geodetske usluge
50.000,00 kn, izrada prostorno planske dokumentacije 69.000,00 kn, uredenje poljskih puteva
50.000,00 kn te se planiraju novi projekti: izrada projektne dokumentacije Uredenje plaze
Prosika 130.000,00 kn te izrada projektne dokumentacije Uredenja podru¢ja Lokunja.
Istovremeno se umanjuju: program odrzavanja nerazvrstanih cesta u iznosu od 400.000,00
kn,projekt obnovljivih izvora energije u kuéanstvima 200.000,00 kn, projekt izgradnje cesta
230.000,00 kn, projekt Cesta Basaca 50.000,00 kn, te projekt poploc¢enja ulica 120.000,00 kn.

Zeliko Marzi¢ - Vezano za stavku za izgradnju dje¢jeg vrti¢a koja je predvidena u
iznosu od 1.750.000,00 kuna. Izvodaci radova tvrtka HM Patria i nadzor su upozorili na neke
poslove koje bi trebalo dodatno izvesti, kako bi se vrti¢ kao cjelina mogao dovrsiti i staviti u
funkciju. Nakon §to je materijal za Vijeée otiSao zatrazili smo o€itovanje nadzornog inzenjera
kojeg smo danas dobili i u tom ocitovanju nadzora neke stavke su korigirane. Naime radi se
0 nekoliko stavki kojih nije bilo ni u projektu ni u troskovniku. Isto tako radi se i 0 nekim
stavkama koje su bile u projektu,a nisu bile u troskovniku. Te stavke su: izgradnja potpornog
zida uz vrti¢, izgradnja odvodnje uz potporni zid, uredenje okoliSa, poploCenje prilaza,
skidanje ograde, postavljanje nove ograde, podne staze krovnih ploha, video nadzor, zastita
od sunca, nepredvideni radovi te za djecje igraliSte za ugradnju antistresne ponude. Zbog
svega ovoga predlazem da se ta stavka od 1.750.000,00 kuna smanji na 450.000,00 kuna iz
razloga Sto ovo, koliko god, je potrebno ne mora biti nuZzno da bi se vrti¢ stavio u upotrebu.
Ono $to je nuzno je potporni zid $to kosta cca 250.000,00 sa PDV-om te kanalizacija koja je
prosla ispod njega za gornje objekte u iznosu od 18.000,00 kuna. Isto tako smatram da je
vazno su klupéice na staklenim otvorima obzirom da je doSlo do korekcije tih otvora na nacin
da su one smanjene za 60 cm radi zastite djece i time bi se ti otvori zavrSili. Ukoliko bi se ovo
prihvatilo treba za to provesti postupak nabave. Dakle ovime bi se kompletan iznos prora¢una
smanjio za 1.300.000,00 kuna.

Edo Komadina — ulazem amandman na nacin da se ta sredstva u iznosu od 1.750.00,00
kuna briSu. Smatram da je izvoda¢ radova prevrSio sve norme te bi im iSao u naplatu penala
za prekoraCenje roka. Taj potporni zid nije bio u projektu, pa neka izvedu radove koji su bili
planirani, a o zidu i ostalom ¢emo mi naknadno odlucivati.

Ana Kukovi¢ Borgelott — Kakav je to izvodac radova kad nije predvidio sve potrebne
radnje. Da li je ta tvrtka kada radilo bilo koji drugi vrti¢?

Davor Fabijani¢- Cuo sam da je bilo maslina oko vrti¢a te bi trebalo vidjet $to je sa
tim maslnama?

Sanja Buksa Kusti¢ — Da li je gradonacelnik suglasan sa prijedlogom amandmana
vije¢nika Eda Komadine?

Zeljko Marzi¢ — neka se 0 prijedlogu vijeénika glasa.

Domagoj Vicevi¢ - Smatram da treba izvidjet mogucénost aktiviranja penala za
prekoracenje roka. Nas stav je da se ne plati niti lipa vise od ugovorenog. Da radi u Sibiru jos
bih mogao razumijeti da zbog vremenskih uvjeta se nije moglo raditi ,ali u ovim uvjetima ne, a
trazilo se produZenje ugovora nekoliko puta.

Zeljko Marzié - Penali su ugovoreno u iznosu od dva promila po danu.



Ana Supraha - Da bi se penali mogli aktivirati moraju biti ispunjene odredene
pretpostavke, a to je utvrdeno da je doslo do kasnjenja krivnjom izvodaca, a na svaki njihov
zahtjev za produzenjem roka, nas nadzor im je to uzeo u obzir, pa tako i na zadnji zahtjev.
Dakle mi trenutno nemamo mogucnost naplacivanja penala za zaka$njenje. Da udemo u
kakav spor mi imamo misljenje nadzora. Sada nadzor predlaze da se taj rok produzi do 30.9.
To misljenje je nadzor ve¢ dostavio izvodacu radova iako mi nismo dali suglasnost na to.

Zeliko Marzi¢ — Cuo sam se na nadzorom i najavio sam im moguénost da neéemo
prihvatiti produzenje roka.

Ana Supraha- Misljenje o produZenju roka nadzor je ve¢ dostavio izvodatu radova
iako mi nismo dali suglasnost na to. Htjela bih vas upozoriti da ako idemo u naplatu penala
za produzenje roka, za §to sada nemamo osnove obzirom na dokumentaciju sa kojom
raspolazemo, dovodimo se u opasnost da vrti¢ ne dovedemo do kraja.

Domagoj Vicevi¢ — Koje je obrazlozenje izvodaca za produzenje radova?

Ana Supraha - jedno obrazloZenje je bilo zbog vremenskih uvjeta, a zadnje je bilo zbog
nedostataka u projektu te je neke stvari trebalo doprojektirat §to nije stvar izvodaca nego
Grada i projektanta. Mi smo nekoliko puta kontrolirali radove i utvrdili smo da nema dovoljno
radnika i da se radovi ne izvode.

Toni Herenda - ukoliko dode do zahladenja odnosa izmedu Grada i izvodaca radova
da 1i Grad ima nacina da naplati penale i sa kojim datumom? Na ovaj nacin izvoda¢ moze
otezati rok zavrietka do kada hoce. Cinjenica je da vrtié¢ nece biti dovrsen do utvrdenog roka i
Cinjenica je da djeca opet najesen nece imati gdje biti i da ¢e se morati dodatno placati za
njihov boravak.

Ana Supraha — temeljem aneksa ugovora radovi su trebali biti zavr$eno do 31. srpnja
ove godine. Oni su sada u zakasSnjenju. Penali se mogu naplacivati kada se utvrdi da je
izvodac kriv za zakasnjenje radova. Mi moZemo aktivirat jamstvo no tada dolazi do spora i do
nedovrSenog objekta, te bi se u tom slu¢aju trebalo angazirati drugog izvodaca, te raScistit
financijsku situaciju sa sadas$njim izvodacem itd.

Ivica Bobi¢ - Potporni zid je najveéi problem i1 njega treba napraviti 1 za to predvidit
sredstva, a tko ¢e ga izvoditi o tome ¢emo mi odluciti. Sve ostale stavke nisu toliko bitne.

Franc¢i BukSa — Tko je nadzorni inzenjer?

Zeljko Marzié — Zdravko Juréec iz Jurkomprojekta.

Ana Supraha — Problem je u samom projektu. Naime mi imamo radove koji nisu
planirani projektom, pokazali su se kao neophodni. Nadalje imamo situaciju da su neki
radovi bili prikazani u projektu, a nisu bili u troskovniku. Moramo razlucit radove koji su
neophodni da bi se vrti¢ uop¢e mogao staviti u funkciju i radove koji nisu neophodni.

Domagoj Vicevic — Ako nismo zadovoljni sa nadzornim inZenjerom zaSto ne
raskinemo ugovor sa njima.

Tino Herenda — Koja je ovo tema dnevnog reda. Da li je ovo rasprava o proracunu ili
vrtiéu? Sva ova rasprava ide u pravcu kako isfinancirat megalomansku cijenu izgradnje
djecjeg vrti¢a na Sto je HDZ upozoravao od pocetka. Nazalost moram napomenuti da smo mi
bili kao proroci kada smo rekli da ¢e vrti¢ kostati daleko viSe od ugovorenog.

Vratiti ¢u se ne tocku dnevnog reda o izmjeni i dopuni Proracuna, a dio te tocke je i
vrti¢. Poslije 6,5 mjeseci imamo drugu Izmjenu i dopunu prora¢una. To samo po sebi govori
vrlo mnogo bez obzira §to se u ovom prijedlogu nominalno gotovo nista nije promijenilo, pa



sad sa ovom novom egzibicijom koju gradonacelnik izvodi, prora¢un se smanjuje za 1,3
milijuna kuna. O funkcionalnosti i sposobnosti gradske vlasti pri realizaciji zacrtanoga
dovoljno govori momentalno ostvarenje proracuna. U ovih Sest mjeseci kad uzmemo prihode i
rashode, o ¢emu nitko ne govori, ukazuje na to da su rashodi dobrano ve¢i od prihoda.
Gradonacelnik nam uvijek ide sa time da sa time da se troSi samo ono §to se ima. Nemam
nista protiv da rashodi u odredenom dijelu fiskalne godine budu visi u odnosu na prihod ako
je to u op¢em interesu grada. I ranije se to bilo spocitavao no to je u poslu tako. Nikada ne
moze$ predvidjeti kada ée§ nesto naplatiti bez obzira na sposobnost. Cinjenica je da je
Proracun od 6 milijuna kuna prenapuhan. Ono §to sam rekao bio prije se potvrduje no nikakve
vajde od toga. Idimo od ovoga d je kompletna prica oko dje¢jeg vrtica krenula naopako.

Najprije bih se osvrnuo na prihodovnu stranu, jer to je ono od ¢ega uvijek najprije
kre¢em. Na prvoj strani u stavci: porez i prirez na dohodak od nesamostalnog rada gdje je
bilo planirano 4,7 milijuna kuna, a ostvareno 2,1 milijun kuna, a gradonacelnik predlaze
povecanje za 18%. Ne razumijem na temelju ¢ega. Do sada je to isto tako bilo na §to sam
upozoravao no Vijece je to tako izglasavalo. Porez na promet nekretnina je planiran u iznosu
od 4 milijuna a ostvaren u iznosu od 300.000,00 kuna,a predlaze se poveanje za jo$
830.000,00. Kako ili stvarno drzite da papir trpi sve. Netko bi trebao preuzeti odgovornost za
ovakvo krivo planiranje 1 bacanje prasSine u oci. Pitam se kakvo smo mi to tijelo ovog Grada
kad prihvacamo ovakve stvari. Svaki proracun, svaki rebalans ista stvar. Ovo je postalo
pravilo. Ovdje se ne radio 20% ve¢ o 2000%. Isto tako na drugoj strani aktualna gradska vlast
e se hvalila kako ¢e se iz EU fondova povuéi znacajna sredstva, iz kapitalnih pomoci itd., a
jedina stvar koja se u gradu radi je dje¢ji vrti¢, a vidimo kako. Koliko vidim iz ovoga
prijedloga kapitalni pomo¢i iz drZzavnog proracuna su smanjene za 1,9 milijuna kuna. To
govori o sposobnosti operativnog dijela ovog Grada oko rukovodenja Gradom.

Sto se ti¢e dje¢jeg vrtiéa — pitam tko je izabrao projektanta, nadzor, izvodaca- sve
Grad, prema tome Sto sada postavljate sami sebi pitanja oko vrti¢a jer ste vi imali 1 sukno i
Skare da pri¢u. Svako malo cijenu vrti¢a podizemo. U pravilu nadzor nikad a ne smije biti
suport ekipe radi Sto je to ovdje slucaj. Sada se postavlja pitanje Sto sada? O tome treba
razmisliti. [zvolite, aktivirajte pravnu sluzbu da se vidi Sto poduzeti. No to mora biti zavrSeno.
Cijena ovog djecjeg vrti¢a nikako nije mogla biti preko 14 milijuna ,a sada smo dosli gotovo
na 21 milijun. Tko je to radio. Ispada da je neko Povjerenstvu koje je odlucivalo o tome mu je
oCito nesto bilo servirano §to sada ne stoji. Mi u Gradu imao stru¢ne ljude,pa tako i samog
gradonacelnika kojemu je to struka. Stoga se pitam kako smo mogli do¢i u ovu situaciju.
Netko nam treba re¢i koje ¢e biti rjeSenje ovog problema koji je nastao. Slazem se sa
kolegama koji su rekli da treba aktivirati svu pravnu zastitu iako to ne znaci da nece biti
sudskog spora.

OtiSao vije¢nik Davor Fabijani¢ te je sjednici nazo¢no 11 vijeénika.

Zeljko Marzi¢ — Na pitanje vije¢nika Tina Herenda da li je ovo rasprava oko proraduna
ili vrticu, kao predlagacu materijala, ne smeta me da se 1 o vrticu nesto kaZe. Nije se
diskutiralo o prora¢unu nego o problemu vrtiéa. To ne prihvaéam kao negativno. Sto se tice
megalomanske cijene vrti¢,a to je bacanje praSine u o¢i, sa tvoje strane. Podsjetiti ¢u da je na
javni natjecaj doslo 9 ponuda. Od toga su se tri ponude razlikovale u 100.000,00 kuna. Ja bih
bio najsretniji da je koja iznosila daleko manje. Prihvatili smo najpovoljniju ponudu.
Ponavljam da je nakon donesene odluke o odabiru uloZena Zalba i ona je dostavljena
nadleZznom Povjerenstvu koje je odbacilo tu Zalbu. Ja tvrdim da je cijena realna i iskaz onoga
Sto je trenutno na trziStu. Prosli puta na Vijecu sam govorio o kvadraturi vrti¢a, standardima



koje mora zadovoljavati itd. Za 130 djece za koliko je projektiran vrti¢ potrebna kvadratura
je izmedu 1800-2000 m2. Nas je projektiran na 2000m2. Zasto su takve norme, ne znam.

Sto se ti¢e prihoda i rashoda i sposobnosti i nesposobnosti. Upravo je nesposobnost ili
sposobnost, kako hocete, stalno ponavljat iste floskule. Podsjetit ¢u vas da je pocetkom
godine gradu sa racuna skinuto 1,7 milijun kuna sa naslova poreza na promet nekretnina koji
se dogodio 2009. godine. Potrazujemo dio tih sredstava no realizacije jo§ nema i tu Ce
vjerojatno i¢i odredene tuzbe od naSe strane. To je jedan od razloga zasto je viSe potroSeno
nego ubrano, jer se i tih 1,7 milijuna prikazuje kao rashod. Kad govorimo o rashodu i
odgovornom rashodu, kada sam dosao na mjesto gradonacelnika proracunski deficit je iznosio
5,9 milijuna kuna kojeg smo sa krajem prosle godine sveli na 500.000,00 kuna, a sveli bi na
nula da nismo imali ovu situaciju. Ono §to je pozitivno, a $to se vidi iz stavki, je da su nasi
izvorni prihodi ostvareni sa veéim iznosima. Sto se ti¢e vrtiéa vodim raduna da investiciju
dovedemo do kraja ne dovodeci proracunska sredstva u pitanju. Do sada niti jednom  za to
nije povecana stavka. Necu podsjecati na druge investicije koje jos nisu dovedene do kraja.

Tino Herenda - Ja iskljuéivo raspravljam o temi, a sve ono §to kazem vezano uz to
sigurno je da ima poveznice sa materijom o kojoj raspravljamo. Sto se ti¢e proradunskog
manjka slazem se $to je reCeno za 1,7 milijuna kuna, no kada se i to oduzme prorac¢unski
manjak je evidentan. Ja to uopée ne uzimam kao lose, to je dokaz da s radi. Sto se ti¢e 21
milijun za vrti¢, ako na to pridodamo ovih 1,7 milijuna planiranog povec¢anja malo manje smo
od iznosa od 21 milijun kuna za izgradnju vrti¢a. Postavljam pitanje kada ¢e nasa djeca u
vrti¢, ako do tada jos bude djece.

Ivica Bobié - Ta rije¢ prenapuhan. Tko je postavio tu cijenu. To su dali ponudaéi. Culi
smo da je bilo je 9 ponuda i odabrana je najniza. Dakle od kuda ta rije¢ ,,prenapuhana®. Ta
cijena je posljedica onog Sto trziste nudi.

Tino Herenda — Ja sam izabran vije¢nik ovog predstavni¢kog tijela i mogu govoriti $to
hoc¢u te ostajem iza rijeci ,,prenapuhan®. Shvatite da smo u demokraciji i da moZemo govoriti
Sto Zelimo bez da vrijedamo dignitet vije¢nika. Nemojte me viSe upozoravat da ne
upotrebljavam neke izraze.

Ana Kukovi¢ Borgelott- Ako smo ostvarili vece prihode zaSto smo onda dizali kredit
kod banke na tih 1,7 milijuna kuna?

Zeliko Marzi¢ - Taj tzv ,,dozvoljeni minus smo uzeli iz razloga da premostimo neke
obveze koje grad ima poCetkom godine kada priliv sredstava jo$ nije takav kao u ovom dijelu
godine. Izmedu ostalog smo morali podmirit 1 sredstva koje nam je uzela porezna uprava.
Trenutno smo u dozvoljenom minusu ne u cjelokupnom iznosu, ali ga koristimo.

Domagoj Vicevi¢ Zanima me kako nas ne zabrinjava gdje ¢emo sa djecom na jese
obzirom na danas$nji datum. Neki nemaju nane koje mogu tu djecu Cuvat.

Ante Cemelji¢ - Centar za kulturu i informacije vidim da se poveéava proracun za taj
Centar ¢ime pobijate sami sebe obzirom da taj centar ne smije raditi iako on radi i organizira
mnoge manifestacije tijekom ljeta, zaposljava ljude itd. Dakle vidite da je bila glupost
ukidanje tog Centra tim viSe $to Grad sa njim posluje. Nadalje molim odgovor od prosli puta,
a vezano je za rad Centra.

Zamjenik gradonacelnika zatrazio je 5-minutnu pauzu koju je predsjednik Vijeca
odobrio.
Nakon pauze izvrSena je prozivka i utvrdeno da je sjednici nazo¢no 11 vijeénika.



Zeljko Marzi¢ — Povla¢im svoj amandman te prihvaéam amandman vijeénika Eda
Komadine da se ne predvide sredstva za vrti¢ u iznosu od 1,750.000,00 kuna.

Branimir Paro Vidolin — Mi nismo protiv tih dodatnih sredstava koje treba za uredenje
odnosno dovrsenje vrtica no mi smo protiv toga da to placa Grad.

Zeljko Marzi¢ — Jo§ bih upozorio da bismo u Proradunu trebali predvidjet sredstva u
iznosu od 200.000,00 kuna radi povecanja vr$ne snage struje za vrti¢ obzirom da postojeca ne
zadovoljava potrebe vrtica.

Tino Herenda — cijeli rebalans je napravljen radi povecanja sredstva za vrti¢,a ovakav
naéin predlaganja te da se gradonacelnik i procelnik na Vije¢u dogovaraju je izvan svake
kritike. Ako se nesto skida to treba popratiti u Proracunu i u prihodovnu stranu. Prorac¢un
treba biti izbalansiran i to treba biti jasno. Predlazem da gradonacelnik onda makne sa
dnevnog reda ovu tocku.

Zeljko Marzi¢ — Ne.

Diogen Sulji¢ — predlaga¢ predlaze da se stavka: sredstvima udjela poreza na dohodak
smanji kako u prihodovnoj tako i u rashodovnoj strani.

Dario Graso — Predlazem da se rasprava prekine te da se tih 200.000,00 kuna za
potrebe pojacanja vrSne snage struje za vrti¢ osigura kroz kasniju izmjenu Proracuna Grada
Paga.

Obzirom na izneseno, predsjednik Vijeéa dao je Izmjene i dopune ProraCuna sa
izmjenama programa i predlozenim amandmanom s kojim se suglasio predlagatelj na
usvajanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vije¢nici sa 8 glasova ,,za“ i 3
glasa® protiv* donijeli

- Il 1ZMJENU PRORACUNA GRADA PAGA ZA 2016.GODINU I
PROJEKCIJE ZA 2017.12018.GODINU
- 1 IZMJENU | DOPUNUPROGRAMA JAVNIH POTREBA U KULTURI ZA 2016. GODINU,
- 1 IZMJENU | DOPUNU PROGRAMA JAVNIH POTREBA U SPORTU ZA 2016. GODINU
- 1 IZMJENU PROGRAMA JAVNIH POTREBA U SOCIJALNOJ SKRBI ZA 2016. GODINU.
- 11 IZMJENU | DOPUNU PROGRAMA GRADNJE OBJEKATA I UREPAJA KOMUNALNE
INFRASTRUKTURE ZA 2016. GODINU,
-1 IZMJENU | DOPUNU PROGRAMA ODRZAVANJA KOMUNALNE INFRASTRUKTURE
ZA 2016. GODINU.

AD - 3. 11 IZMJENA ODLUKE O KORISTENJU SREDSTAVA IZ DODATNOG UDJELA
POREZA NA DOHODAK OSTVARENOG NA PODRUCJU GRADA PAGA ZA
REALIZACIJU PROJEKTA IZGRADNJE ZGRADE DJECJEG VRTICA
.PASKI MALISANI“ U PAGU

Zeljko Marzi¢ — Obzirom da sredstva koja se predvidaju ovom Odlukom za
realizaciju projekta izgradnje zgrade Djecjeg vrti¢a ,,Paski malisani Pag nije usvojen kroz
Izmjene i dopune Proracuna Grada Paga za 2016.godinu ista je bez predmetna te ju kao
predlagac povlacim.



AD -4. ODLUKA O IZRADI 1l IZMJENA | DOPUNA PROSTORNOG PLANA
UREDENJA GRADA PAGA

Zeljko Marzi¢ - Gradsko vijeée Grada Paga donijelo je ODLUKU o izradi Ill.
Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Grada Paga Clankom 87. stavkom 3. Zakona o
prostornom uredenju propisano je da odluka o izradi prostornog plana prestaje vaziti ako se u
roku od dvije godine od dana njezine objave ne objavi javna rasprava o prijedlogu prostornog
plana te ako se izrada i donoSenje prostornog plana obustavi. Slijedom navedenog spomenuta
Odluka prestala je vaziti te se predlaze donosenje nove Odluke, kako bi se moglo nastaviti sa
postupkom izrade III. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Grada Paga. Plan je
spreman za javni uvid.

Ova Odluka se razlikuje u odnosu na Odluku donesenu pred dvije godine samo u ¢lanku
3. Gdje se dodaje zadnji stavak koji glasi: izmjena obuhvata turistickih zona unutar naselja
sukladno prostornim moguénostima. To se predlozilo iz razloga $to dio parcela koje pripadaju
hotelu Belevue se nalaze dijelom u zoni za rekreaciju koje se onda ne bi mogle uzimati u
obzir za izracun koeficijenata,a to se ovime omogucava. Drugo nasa parcela na podrucju koje
je IBIS imao pod koncesijom je dijelom u toj zoni, te se i to mijenja. Nakon ovog Plan ¢e se
uputiti na javnu raspravu.

Domagoj Vi¢evié — Sto je sa parcelama u novom dijelu Kogljuna?

Ana Supraha — Taj dio je bio obuhvacéen sa ranijom odlukom i tamo je predvidena
stambena zona koja je kasnije prenamijenjena u turisticku zonu. Imamo situaciju da su tamo
izgradeni objekti i1 po odredbama sada vazeceg Plana ukoliko bi htjeli objekte nadogradivat
ili nesto drugo raditi, obzirom da se nalaze u turisti¢koj zoni, ne mogu nista poduzimati.

Zeljko Marzi¢ — Dozvole za te objekte su izdane po Provedbenom planu Kosljun koje je
dobilo suglasnost ministarstva, a donesen na ovom Vijeéu, a ta zona je Kkasnije
prenamijenjena u turisticku zonu. Ovim izmjenama bi se to ispravilo i vratilo u gradevinsku
Zonu.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke sa amandmanom gradonacelnika na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vijeénici sa 11 glasova (jednoglasno) za donijeli

ODLUKU
O IZRADI 111 IZMJENA | DOPUNA PROSTORNOG PLANA
UREDENJA GRADA PAGA

AD -5. ODLUKA O IZRADI | IZMJENA | DOPUNA UPU TURISTICKE ZONE PASKA
REBRA 3- ZAPAD

Zeljko Marzi¢ — ista je situacija kao i kod prethodne tocke. Odluka je donesena prije
viSe od dvije godine 1 obzirom na protek vremena, te meljem vazeceg Zakona mora se donijeti
nova. Nekoliko investitora je iskazivalo interes za izgradnju na toj zoni, te stoga predlazemo o
ovu odluku. Financiranje plana bi snosio investitor.

Ana Supraha - Ova odluka je identi¢na kao ona iz 2014.godine..
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Ante Cemeljié- Sto je sa investitorima za to podrugje. Vidim da se nista ne dogada.
Kada istice rok od 5 godina kada Grad moze ukinuti taj Plan ukoliko se investicija ne dogodi

Zeljko Marzié — Radi se o 3 firme, a2 vlasnika,a put je preko jedne parcele bilo je da
se i drugom omoguci pristup do Zupanijske ceste. To je u prvoj odluci i doneseno. Nasa je
sugestija bila da zajedno nastupaju no to je njihova stvar. Na nama je da omoguéimo
investiciju naravno poStujuci to da ne narusimo koncept prostornog plana. Koliko znam i
dalje su zainteresirani za izgradnju na toj zoni, te stoga i predlazemo donosenje ove Odluke.

Rok od 5 godina pocinje te¢i od dana donosenja Zakon tj. od 1.1. 2014.godine. Ukoliko

se do tada to ne privede svrsi grad ima pravo ukidanja tog Plana.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke sa amandmanom gradonacelnika na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vije¢nici sa 11 glasova (jednoglasno) za donijeli

ODLUKU
O IZRADI I IZMJENA I DOPUNA UPU TURISTICKE ZONE
PASKA REBRA 3- ZAPAD

AD - 6. ODLUKA O PONISTENJU POSTUPKA DAVANJA KONCESIJA ZA JAVNE
USLUGE PRAZNJENJA,ODVOZA | ZBRINJAVANJA OTPADNIH VODA 1Z
SEPTICKIH I SABIRNIH JAMA

Ana Supraha — Grad Pag je temeljem Godisnjeg plana davanja koncesija raspisao
postupak za prikupljanje ponuda za crpljenje septickih jama. U tom postupku nije pristigla
niti jedna ponuda, te bi valjalo ponistit postupak 1 pokrenut novi.

Ana Kukovi¢ Borgelott- Da li se zna razlog zasto se nitko nije javio na natjecaj.

Ana Supraha — Formalni razlog ne znamo. Dosadasnji koncesionar je smatrao da je
cijena previsoka.

Zeljko Marzié - prijedlog je da to bude jedna zona, a ne kao do sada dvije te se
predlaZe i manja cijena. Sto éete vidjeti kroz slijedeée tocke dnevnog reda.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke sa amandmanom gradonacelnika na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vijeénici sa 11 glasova (jednoglasno) za donijeli

ODLUKU
0 PONISVTENJU POSTUPKA DAVANJA KONCESIJA ZA JAVNE USLUGE
PRAZNJENJA,ODVOZA I ZBRINJAVANJA OTPADNIH VODA 1Z
SEPTICKIH I SABIRNIH JAMA
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AD- 7. IZMJENA | DOPUNA PLANA DAVANJA KONCESIJA ZA RAZDOBLJE OD
2014.-2016.GODINE

Ana Supraha - Planom davanja koncesija za 2016. godinu te trogodi$njem Planom
davanja koncesija za 2014-2016. godine predvideno je da se za crpljenje, odvoz i zbrinjavanje
fekalija iz septickih, sabirnih i crnih jama daju dvije koncesije. Jedna za ZONU 1 koja
obuhvaca podrugje naselja Vlasi¢i, Miskoviéi, Simuni, dio Paga-Vodice, Sv. Jelena i jedna za
ZONU 2-koja obuhvaca naselja Dinjiska, Gorica, Kosljun i1 dio Paga. Procijenjena godisSnja
naknada po koncesiji planirana je u iznosu od 14.000,00 kuna po svakoj zoni.

Temeljem navedenih planova Grad Pag je kao javni naruditelj zapoceo postupak davanja
koncesije slanjem obavijesti u Elektronickom oglasniku javne nabave pod brojem: 2016/S
OIK-0013676. uz pripadajuc¢u dokumentaciju za nadmetanje.

U zadanom roku nije pristigla nijedna ponuda pa se stoga na temelju ¢l.28 st.2. tocka 2.
Zakona o koncesijama (donijela Odluka o poniStenju postupka davanja koncesija.

Slijedom gore navedenog predlaze se izmjena Godi$njeg i trogodi$njeg plana davanja
koncesija za obavljanje poslova crpljenja, odvoza i zbrinjavanja fekalija iz septickih, sabirnih
i crnih jama na nacin da se smanji naknada po koncesiji na 10.000,00 kn (+PDV) te da se
predvidi davanje 1. koncesije za cijelo podrucje Grada Paga.

Domagoj Vicevi¢- dajem amandman na nacin da godiSnja cijena iznosi 15.000,00 kn+
PDV.

Branimir Paro Vidolin — Da li je propisano gdje se te fekalije prazne?

Ana Supraha — Propisano je da uz suglasnost Komunalnog druitva se to prazni u
predvidene kanalizacijske Sahte.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predloZeni tekst
Plana sa amandmanom sa amandmanom vije¢nika Domagoja Vicevi¢a na glasanje, te nakon
prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 10 glasova ,,za* 11 ,,suzdrzanim* glasom
donijeli

IZMJENU | DOPUNU
DAVANJA KONCESIJA ZA RAZDOBLJE OD 2014.-2016.GODINE

AD -8. IZMJENA I DOPUNA GODISNJEG PLANA DAVANJA KONCESIA ZA
2016.GODINU

Ana Supraha - Planom davanja koncesija za 2016. godinu te trogodisnjem Planom
davanja koncesija za 2014-2016. godine predvideno je da se za crpljenje, odvoz i zbrinjavanje
fekalija iz septickih, sabirnih i crnih jama daju dvije koncesije. Jedna za ZONU 1 koja
obuhvaca podrugje naselja Vlasié¢i, Miskoviéi, Simuni, dio Paga-Vodice, Sv. Jelena i jedna za
ZONU 2-koja obuhvaca naselja Dinjiska, Gorica, KoSljun i dio Paga. Procijenjena godi$nja
naknada po koncesiji planirana je u iznosu od 14.000,00 kuna po svakoj zoni.

Temeljem navedenih planova Grad Pag je kao javni narucitelj zapoceo postupak davanja
koncesije slanjem obavijesti u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave pod brojem: 2016/S
OIK-0013676. uz pripadajuéu dokumentaciju za nadmetanje.
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U zadanom roku nije pristigla nijedna ponuda pa se stoga na temelju ¢1.28 st.2. tocka 2.
Zakona o koncesijama donijela Odluka o poniStenju postupka davanja koncesija.
Slijedom gore navedenog predlaze se izmjena Godisnjeg i trogodiSnjeg plana davanja
koncesija za obavljanje poslova crpljenja, odvoza i1 zbrinjavanja fekalija iz septickih, sabirnih
i crnih jama na nacin da se smanji naknada po koncesiji na 10.000,00 kn (+PDV) te da se
predvidi davanje 1. koncesije za cijelo podruc¢je Grada Paga.

Domagoj Vicevi¢- dajem amandman, ako i kod prethodne odluke, na nacin da
godisnja cijena iznosi 15.000,00 kn+ PDV.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
Plana sa amandmanom vije¢nika Domagoja Vicevica na glasanje, te nakon prebrojavanja
glasova konstatirao da su vijecnici sa 11 glasova (jednoglasno) za donijeli

IZMJENU | DOPUNU GODISNJEG PLANA
DAVANJA KONCESIJA ZA 2016.GODINU

AD - 9. ODLUKA O DOPUNI ODLUKE O UTVRPIVANJU SVOJSTVA NERAZVRSTANE
CESTE JAVNOG DOBRA U OPCOJ UPORABI

Ana Supraha - Vijeée je na prosloj sjednici donijelo odluku o utvrdivanju svojstva
nerazvrstane ceste javnog dobra u opcoj uporabi za dvije ceste. Jedna je na podrucju
Miskovica, a druga se nalazi na podrucju Kosljuna. Tada je u prilogu odluke bila priloZena
skica tih cesta. Misljenje Drzavne geodetske uprave je da takva cesta mora biti imenovana ili
na neki nacin oznacena kako bi se mogla upisati u zemljisSnu knjigu. Stoga se ovom Odlukom
predlaze njithovo oznaCavanje kao nerazvrstana cesta- NC 1 u naselju Miskovi¢i i
nerazvrstana cesta -NC 2 u naselju Kosljun. To je jedino §to se mijenja u odnosu na Odluku
donesenu na prosloj sjednici Vijeca.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predloZeni tekst
Odluke na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vije¢nici sa 10 glasova
»Za* 11 ,suzdrzanim® glasom donijeli

ODLUKU

O DOPUNI ODLUKE O UTVRPIVANJU SVOJSTVA NERAZVRSTANE
CESTE JAVNOG DOBRA U OPCOJ UPORABI

AD -10. ODLUKA O PRIKLJUCENJU NA VODNE KOMUNALNE GRADEVINE

Ana Supraha - predlagatelj ove Odluke je zapravo Komunalno druitvo Pag d.o.o. ,a
razlozi za njeno donosenje su: Zakonom o vodama ukinuta je odredba o potrebi posjedovanja
odobrenja za gradnju za nekretnine i objekte koji se prikljuuju na komunalne vodne
gradevine, Zakonom o financiranju vodnog gospodarstva ukinuta je naknada za prikljucenje,
akt na temelju kojeg se izvrSava prikljuenje nije upravni akt ve¢ akt poslovanja isporucitelja
vodnih usluga, pa bi se priklju¢enje obavljalo na temelju ugovora sklopljenog izmedu
isporucitelja vodnih usluga i korisnika vodnih usluga. Ovime bi se postupak ishodovanja
dozvole za prikljucenje pojednostavio jer bi do sada stranke podnosile zahtjev Gradu, pa kad
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bi Grad ishodovao tehnicke uvjete izdavao RjeSenje a na temelju kojih bi ih Komunalno
drustvo prikljucilo na vodu. Dakle sada ¢e se stranke obracat direktno isporucitelju vodne
usluge,a to je Komunalno drustvo Pag.
Zeljko Marzié - na predloZeni tekst odluke dajem slijede¢i amandman: da se u ¢lanku

12. iza stavka 1. doda stavak 2. koji glasi: ,, Postupci koji su zapoceti po odredbama odluke o
priklju¢enju na komunalne vodne gradevine (,,Sluzbeni glasnik Grada Paga“ broj 9/12 i13/13)
a nisu dovrseni, dovrsiti ¢e se po odredbama ove Odluke.*

Drazen Crljenko- Sto je sa avionskom snimkom vezano za nelegalno izgradene objekte?

Ana Supraha — Zakon je izmijenjen i nelegalni objekti se mogu prikljuéiti na vodu.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rijec, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke sa amandmanom gradonacelnika na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vije¢nici sa 11 glasova (jednoglasno) za donijeli

ODLUKU
O PRIKLJUCENJU NA VODNE KOMUNALNE GRAPEVINE

AD-11.0DLUKA O DAVANJU NA POVREMENO KORISTENJE PROSTORA U
VLASNISTVU GRADA PAGA

Sanja Buksa Kusti¢ - U privitku Odluke imate dopis Ministarstva uprave kojim je
nalazeno jedinicama lokalne samouprave da usklade akte sa Zakonom o financiranju
politickih aktivnosti i izborne promidzbe. Tim Zakonom zabranjeno je financiranje politickih
stranaka, nezavisnih zastupnika, ¢lanova predstavnickih tijela jedinica lokalne samouprave
itd., osim u sluéajevima kada se radi o redovnom godisnjem financiranju za isplatu naknade
troskova izborne promidzbe te objavu godisnjih financijskih izvjestaja, odnosno obavijesti 0
polugodisnjim donacijama ¢lanova predstavnickih tijela na web stranicama Grada. Sve
izvan propisanog bi predstavljao donaciju u obliku usluga $to je nedozvoljeno financiranje
od strane jedinice lokalne samouprave te je stoga koriStenje takvih usluga potrebno regulirati
op¢im aktima jedinica lokane samouprave.

Obzirom na naveden, a budu¢i da postoji potreba da Grad politickim strankama,
nezavisnim zastupnicima, ¢lanovima gradskog vijeca 1 ¢lanovima nezavisnih lista povremeno
dodjeli na koristenje prostore u svom vlasnistvu predlozena je navedena Odluka.

Tino Herenda - ovo je malo neprakticna odluka jer se u politicCkom zivotu nekada
dogode stvari kojime se nece moci postivati ti rokovi. Stoga predlazem da se taj rok za
podnosenje zahtjeva za koriStenje prostora skrati na jedan dan.

Pored toga predlazem da se razmotri mogucnost da se politickim strankama temeljem
broja ¢lanova u predstavni¢kom tijelu dodijele poslovni prostori, pa se ovo ne¢e dogadati.

Dario Graso — predlazem amandman da se u Odluci izmjeni da se podnoSenje
zahtjeva podnese jedan dan prije.

Zeljko Marzi¢ — prihvaéam amandman.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rijec, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke sa amandmanom zamjenika gradonacelnika Daria Grase na glasanje, te nakon
prebrojavanja glasova konstatirao da su vijeénici sa 9 glasova ,, za* 1 2 ,,suzdrZzana“ glasa
donijeli

ODLUKU
O DAVANJU NA POVREMENO KORISTENJE PROSTORA U
VLASNISTVU GRADA PAGA
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AD -12.0DLUKA O OBUSTAVI ISPLATE SREDSTAVA ZA REDOVNO GODISNJE
FINANCIRANJE IZ PRORACUNA GRADA PAGA

Sanja Buksa Kusti¢ — Dobili smo obavijest Drzavnog izbornog povjerenstva da

Paska stranka Pag nije dostavila financijski izvjestaj za 2015.godinu te se slijedom toga
nalaze Gradskom vije¢u Grada Paga donosenje odluke o obustavi isplate sredstava za
redovito godisnje financiranje iz proracuna Grada. Slijedom navedenog predlaze se donoSenje
ove odluke.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 9 glasova ,,
za“ 1 glasom ,,protiv©i 1 ,,suzdrzanim* glasom donijeli

ODLUKU
O OBUSTAVI ISPLATE SREDSTAVA ZA REDOVNO GODISNJE
FINANCIRANJE IZ PRORACUNA GRADA PAGA

AD -13. ODLUKA O LOKACIJAMA | UVJETIMA ZA ODRZAVANIJE JAVNIH
SKUPOVA I MANIFESTACIUA NA PODRUCJU GRADA PAGA KOD KOJIH,
PRI ODRZAVANJU, POSTOJI MOGUCNOST PREKORACENJA DOPUSTENE
RAZINE BUKE

Sanja Buksa Kusti¢ — Zakonom o zastiti od buke predvideno je da radi zadovoljavanja
potreba za odrzavanjem javnih skupova i organiziranja razonode, zabavnih i Sportskih
priredbi 1 drugih aktivnosti na otvorenom ili u zatvorenom prostoru, predstavnicka tijela
jedinice lokalne samouprave mogu odlukom odrediti ulice, dijelove ulica i naselja, trgove i
druge lokacije u kojima je moguce prekoraciti dopustene razine buke, ali u okviru dozvoljenih
i osiguranih aktivnosti, manifestacija i skupova.

Imajuéi u vidu da turizam i za turizam vezane aktivnosti, manifestacije i skupovi (kulturne,

sportske , komercijalne 1 sl.) predstavljaju znacajan gospodarski aspekt razvoja Grada ovom

odlukom je predloZeno je da se takve manifestacije mogu dozvoliti na podrucju stare gradske

jezgre, na nogometnim igraliStima, u sportskim dvoranama .

Ujedno je u skladu s odredbama spomenutog Zakona predlozeno da prekoracenje dozvoljene

razine buke mozZe trajati najdulje do 4 sata ujutro.

Napominje se da se radno vrijeme i uvjeti rada ugostitelja, a time i izvori buke koji se mogu

pojaviti u okviru te djelatnosti reguliraju posebnom Odlukom o ugostiteljskoj djelatnosti.
Predlazem da se Clanak 7 izmijeni na nain da stupa na snagu danom donoSenja, a ne

kao Sto stoji u prijedlog odluke osam dana od dana objave u Sluzbenom glasniku Grada Paga.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozeni tekst
odluke sa predlozenom izmjenom c¢lanka 7. na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova
konstatirao da su vijecnici sa 11 glasova (jednoglasno) za donijeli

ODLUKU
O LOKACIJAMA 1 UVJETIMA ZA ODRZAVANJE JAVNIH
SKUPOVA I MANIFESTACIJA NA PODRUCJU GRADA PAGA KOD KOJIH,
PRI ODRZAVANJU, POSTOJI MOGUCNOST PREKORACENJA
DOPUSTENE RAZINE BUKE
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AD - 14.0DLUKA O UTVRDIVANJU SVOJSTVA NERAZVRSTANE CESTE JAVNOG
DOBRA U OPCOJ UPORABI

Ana Supraha - Odredeni broj cesta na podru¢ju Grada Paga nisu evidentirane kao ni
da stanjena terenu ne odgovara stanju u katastru i zemljiSniku. Zakonom 0 cestama propisan
je postupak evidentiranja upisa javnih i nerazvrstanih cesta u zemlji$nu knjigu i katastar. Koji
¢e Grad provesti po sluzbenoj duznosti. Ovom Odlukom zapoceo bi se taj postupak za
neevidentirane ceste ne podrucju Vodica, a koje su navedene u prijedlogu Odluke te se
slijedom navedenog predlaze donosenje ove Odluke.

Obzirom da se nitko nije javio za rije¢, predsjednik Vije¢a dao je predlozeni tekst
odluke na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vijecnici sa 11 glasova
(Jjednoglasno) za donijeli

ODLUKU
O UTVRDPIVANJU SVOJSTVA NERAZVRSTANE CESTE JAVNOG
DOBRA U OPCOJ UPORABI

AD -15.0DLUKA O RASKIDU UGOVORA O ODRZAVANIJU JAVNE RASVJIETE NA
PODRUCJU GRADA PAGA

Edo Komadina- Zbog neurednog izvr$avanja obveza iz Ugovora o odrzavanju javne
rasvjete na podruéju Grada Paga koji je sklopljen izmedu Grada Paga i Ivana Skode, vl. obrta
Elektrodjelatnost ,,ELIN* iz Povljane, V. Nazora 11, nas pet potpisanih vije¢nika (Edo
Komadina, Fran¢i Buk$a, DraZzen Crljenko, Toni Herenda 1 Domagoj Vicevi¢) predlazemo
donoSenje ove Odluke.

Ana Kukovi¢ Borgelott- Da li se koncesionaru pla¢a temeljem izvrSenih radova.

Diogen Sulji¢ — Grad je platio sve ispostavljene ra¢une do sada od strane koncesionara.

Ante Cemelji¢- Obzirom da je turisti¢ka sezona u tijeku da li u slu¢aju raskida ugovora
koncesionar ima obvezu jo§ neko vrijeme izvr§avat ugovoreno?

Edo Komadina - On ima otkazni rok od 60 dana u kojem je duzan obavljati te poslove.

Tino Herenda — Cinjenica je da nam javna rasvjeta ne funkcionira. Koji su razlozi da je
ovakva situacija. Da li su postojali kontakti od strane Grada s a koncesionarom da se vidi
razlog ovakvom stanju. Cinjenica je da raskid ugovora u tijeku sezone koliko ée biti
motiviraju¢e za koncesionara da intervenira i da se situacija sa javnom rasvjetom popravi.
Upravo suprotno.

Zeljko Marzi¢- Suradnja sa strane Grada je bila korektna,a primjedbe na njegov rad su
bile ¢este. U viSe navrata smo traZili intervenciju. Nesto je rijeSeno no vecina toga ne.

Domagoj Vicevi¢- pitanje momenta raskida uvijek je upitno bez obzira na godiSnje
doba. Iritira me $to mi kao vije¢nici moramo intervenirat da bi se ovo pokrenulo. Ju€er smo o
tome raspravljali ina koordinaciji pa imamo situaciju da bi procelnici stranke slali na naSe
kuéne adrese. Ova situacija je prisutna ve¢ duze vremena,a niSta se u gradu po tome nije
poduzelo. Mnogi gradani me zaustavljaju na ulici i ukazuju na problem javne rasvjete. Cujem
da je i u ostalim mjestima situacija sli¢na.
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Ana Supraha — ja juéer na koordinaciji nisam slala vama nego je moja sugestija bila da
ste viti koji donosite odluke 1 mozete donijeti kakvu zelite i da mozda ne bi bilo mudro da se
takva odluka donosu u srcu sezone. Tada sam vas pitala kada mi se stranke dodu tuziti da
kome ¢u ih poslati, a vi ste rekli “slobodno posaljite meni“. Interventnog interveniranja u
javnoj rasvjeti nema. Javna rasvjeta je komunalna djelatnost koja podlijeze postupku javne
nabave, $to znaci da se mora provesti taj postupak. Bez toga nema intervencija.

Ante Cemelji¢- AKo se sutra nesto desi u javnoj rasvjeti, a koncesionar ne reagira, da
li netko drugi moze do¢i intervenirat. Ja ¢u ovo podrzat no mislim da sada nije vrijeme za
raskid ugovora.

Ana Supraha — ima obvezu da u otkaznom roku koji traje 60 dana od dana raskida
ugovora da izvr$ava svoje obveze.

Tino Herenda — To¢no je da posao gradske uprave rade vijecnici ili procelnici. Oni koji
moraju ovaj problem rjeSavati ga ne rjeSavaju a to je ured gradonacelnika i predsjednici
Vije¢a MO. Ovo nije samo po pitanju javne rasvjete problema ima u mnogo ¢emu. Oni koji
to trebaju rjesavati su to makli od sebe. Sve se ovo tice Gradonacelnika kao institucije. Treba
interventno reagirat jer sezona je sada, a ne kasnije.

Drazen Crljenko- Da li ima zainteresiranih u slucaju da raspiSemo natjeca;.

Ana Supraha - Na proslom natjecaju je bilo vise ponuda te je za oGekivati da ¢e i ovog
puta biti zainteresiranih. Postoji opcija bez natjecaja, a to je da netko od nasih trgovackih
drustava to obavlja, ali mora biti registrirano za tu djelatnosti imati odgovarajuéu opremu i
ljude za takve poslove.

Domagoj Vicevi¢- Zasto ako vidimo da nesSto ne funkcionira ¢ekamo da prode tako
puno vremena. Opet ¢emo ovo odgodit a vrijeme prolazi. Kada je vrijeme da se neSto napravi.
Ovo je kontinuirani nerad na koji su nasi gradani ogorceni.

Ante Cemelji¢ - Takav problem je i sa organiziranjem pauk sluzbe na §to veé
godinama ukazujem §to mozete procitati i kroz zapisnike Vijeca. Isto tako nikada nije
vrijeme za to rijesiti.

Zeljko Marzi¢ - dati ¢u vam izlistaj telefonskih poziva koliko i gdje sam sve
intervenirao.

Tino Herenda — mene interesira rezultat, a Ccinjenica je da rezultata nema.
Gradonacelnik je tu kao institucija da poluci rezultat, a ne da prica Sto je pokuSao napraviti.
Problema je bilo 1 biti ¢e no ovakva situacija nikada nije bila. Rezultata nema,a to gradane
interesira.

Obzirom da se viSe nitko nije javio za rijec, predsjednik Vijeca dao je predlozeni tekst
odluke na glasanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da su vije¢nici sa 7 glasova
» za“ 1 glasom ,,protiv“ i 3 ,,suzdrzanim* glasom donijeli

ODLUKU

0O RASKIDU UGOVORA O ODRZAVANJU JAVNE RASVJETE NA
PODRUCJU GRADA PAGA
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AD -16. RAZMATRANJE RJESENJU DRZAVNOG ODVJETNISTVA, UREDA ZA
SUZBIJANJE KORUPCIJE | ORGANIZIRANOG KRIMINALITETA |
DONOSENJE ODLUKE

Sanja Buksa Kusti¢- U Grad je zaprimljeno RjeSenje Drzavnog odvjetnistva — Ureda
za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminaliteta vezano za postupak koji se vodio protiv
I osumlji¢enog Andreje Bukse a kojim se odbacuje kaznena prijava zbog kaznenog dijela
zlouporabe polozaja i ovlasti 1 II okrivljenog Franéa GraSe kojim se odbacuje kaznena
prijave zbog kaznenog dijela poticaja na zlouporabu poloZaja i ovlasti, a vezano za zakup
poslovnog prostora u vlasnistvu Grada Paga.

U Rjesenju stoji uputa oSteceniku, dakle Grad Pag, ukoliko smatra da RjeSenje nije
pravilno i na zakonu osnovano Grad moze preuzeti progon protiv osumljicenika u roku od 8
dana od dana primitka RjeSenja. Dakle vije¢nici moraju odluciti da li ¢e takav progon
poduzeti ili ne. Temeljem tog RjeSenja zatraZzeno je to oCitovanje odvjetnicke kuce koje je
dostavilo svoje misljenje. Radilo se 0 poslovnim prostorima koje ima u zakup tvrtka ADEA i
Sunturist.(¢ita iskaz DORH- te mi$ljenje odvjetnika)

Tino Herenda — da li je to upuceno vije¢niku koji je podnio kaznenu prijavu?

Sanja Buksa Kusti¢ — Nije vije¢nik podnio kaznenu prijavu.

Tino Herenda - Tko je podnio kaznenu prijavu?

Sanja Buksa Kusti¢- Gospodin Stipe Peko iz Paga.

Tino Herenda — Nije se mogao potpisat SDP nego ste stavili Stipu Peka.

Dario Graso — SDP sa tim nema veze.

Tino Herenda — Mogli ste se potpisat. Dok sam sluSao procelnicu bio sam uvjeren
kako je netko od vas podnio kaznenu prijavu. Koji odvjetnik je dao o€itovanje?

Sanja Buk3a Kusti¢ — Zajednicki ured Bicani¢-Grguric.

Drazen Crljenko- Kada je podnesena prijava?

Dario Graso — za vrijeme izvida kada su dolazili u Grad mi nismo znali tko je podnio
prijavu.

Sanja BukSa Kusti¢- To ne piSe. Samo stoji tko je podnio protiv koga i za §to. U
trenutku kada oni po nalogu policije rade izvide to je tajna. Kad se izda RjeSenje to prestaje
bit tajna. Vi kao vijeénici ste dobili informaciju i moZete izvrsit uvid.

Tino Herenda — Znaci trebalo je biti SDP a oni su napisali Stipe Peko.

Domagoj Vicevi¢ — Sto je nama sada radit.

Sanja Buksa Kusti¢ — Sada treba odluciti da li ¢e Grad pokrenuti kazneno gonjenje ili
ne.

Domagoj Vicevi¢- Nije ga Grad niti tuZio.

Dario Graso — dali smo odvjetnicima to u ruke 1 traZili njihovo o€itovanje i znam da se
odvjetnik Marinovi¢ o tome pismeno ocitovao, ne znam da li se 1 odvjetnik Bicanié.
Temeljem toga zakljucili smo da nema naznake da je pocinjeno bilo kavo kazneno djelo.

Predlazem da se po ovome nisSta ne poduzme ve¢ da se prilikom isteka ugovora 0
najmu 2017.godine za te poslovne prostore prilikom raspisivanja natjeCaja razmotri
mogucnost povecanja najma. To b mogao biti 1 zakljucak ovg Vijeca.

Tino Herenda — Kada si govorio da ste to vi razmatrali i trazili ocitovanje. Da li ste to
vi trazili kao Grad ili ka stranke?

Edo Komadina — Kao Grad. To ti je reka.
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Dario Graso- Gradonacelnik je trazio da se odvjetnici ocituju o tome da li imamo bilo
kakvo pravo na naknadu Stete.

Edo Komadina — meni samo nije jasno kako je doslo do zastare kod Sunturista. Tko je
odgovoran za tu zastaru? Ja bih bio za daljnji progon.

Franc¢i BukSa- Po papirima je sve Cisto.

Domagoj Vicevi¢- Neko mu je omogucio najam po toj cijeni,no pustimo covjeka na
miru.

Zeljko Marzié- Na §to upuéuju?

Sanja BuksSa- Procitat ¢u vam: temeljem clanka 55. stavak 2. Zakona o kaznenom
postupku osteCenik moze — Grad Pag, ukoliko smatra da ovo RjeSenje nije pravilno i na
zakonu osnovano preuzeti progon protiv osumljecenika u roku 8 dana od primitka rjesenja. U
smislu navedenog obavjeStavamo vas da kao oSteceni koji preuzima kazneni progon mozete
predloziti sudcu Zupanijskog suda u Splitu provodenje istrage.

Zeliko Marzi¢ — da je to podneseno nekoliko godina prije prijedlog bi bio drukéiji
vezano za navedenim kaznama, no kako je upuceno sada utvrdili su da nema ni¢ega odnosno
da je doslo do zastare.

Sanja Buksa Kusti¢ — Misljenje odvjetnika je da nema osnove za nastavak kaznenog
progona. Glasajte d ali ¢e se nastaviti postupak ili ne.

Tino Herenda — ja tu necu glasat o nicemu. Nisam podnio kaznenu prijavu niti Vijece te
necu glasat.

Dario Grasio — Da li je Grad ovim pretrpio $tetu?

Tino Herenda — ja imam miSljenje o tome. Maloprije si reka da bi predloZi da se cijena
povisi. Svatko ima pravo prvokupa tko je uredan platiSa po propisanoj cijeni po kvadratu ali
ne samo za pojedine, kako to vi radite selektivno, nego za sve. Hocete bit za to. Ajde da vas
vidimo. Idemo za sve. Tu mora biti posebna kategorija, o ¢emu smo pricali ovdje a na §to sam
se ja Zesti, kad ste dali ovlasti gradonacelniku da nekome da prostore za neke manifestacije,
pa su nam najatraktivnji prostori u manifestacijama umjesto da zaraduju novac.

Ana Kukovi¢ Borgelott- Zalosno je da se mi prepiremo kad imamo misljenje odvjetnika
Grada.

Tino Herenda — da je misljenje dala Lenka Banjanin onda bi vecina vjerovala. Ono §to
ona kaze to je sigurno tako.

Domagoj Vicevi¢ — onaj tko se time morao tada baviti nije, a sada je to uslo u zastaru i
da mi sada, koji nemamo veze sa ti, uzimamo za to odgovornost nema smisla.

Edo Komadina — Smatram da je Grad ovim o$teen tim viSe Sto je Sunturist imao
nepodmirena dugovanja prema Gradu te je moj prijedlog da Grad donese Odluku o nastavku
kaznenog gonjenja, tko je za takav prijedlog.

Izasla Ana Kukovi¢ Borgelott te je sjednici nazo¢no 10 vijeénika.

Obzirom da se nitko viSe nije javio za rije€ predsjednik Vijeca dao je svoj prijedlog na

glasanje, te nakon prebrojavanja glasova konstatirao da vije¢nici sa 1 glasom ,,za*, 4 glasa
“protiv*“ 15 ,,suzdrzana‘“ glasa nisu usvojili predlozeno.
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AD -17. RASPRAVA O DAVANJU U ZAKUP POSLOVNOG PROSTORA U
VLASNISTVU GRADA PAGA- TZV ,,VANGA*®

Tino Herenda — htio bih da se raspravi o davanju u zakup poslovnog prostora u
vlasniStvu Grada tzv. ,,Vanga®“. Naime bio je slucaj otvaranja koverti koje su pristigle na
prvi natjecaj, a u gradu se vezano za to svasta prica, te bih volio da nam date informaciju o
tome §to je sa davanjem u zakup tog poslovnog prostora 1 kakav je status cijelog tog slucaja.

Zeljko Marzi¢ — Na zahtjev zakupnika ,,Ljubice® raskinut je ugovor o zakupu tog
poslovnog prostora. Nakon toga je raspisana natjeCaj za davanje tog prostora u zakup.
Dogodilo se to da sam uocio da je jedna koverta bila drugacija u odnosu na dan ranije te sam
posumnjao da je otvarana zbog ¢ega sam pozvao policiju. Ocitovanje policije o tome jos
nemamo. Stoga je natjeCaj poniSten i ponovno raspisan novi. Na novi natjecaj prispjele su
dvije ponude. Jednu je dao Zeljko Goles,a drugu obrt u vlasniitvu Antonia Buljanovic.
Ponuda Antonia Buljanoviéa je bila visa koja je i prihvaéena. Na to je uloZio Zalbu Zeljko
Goles 1 pozvao se na Zakon o braniteljima tvrdeci da on kao branitelj ima prednost. Obzirom
na situaciju, i da su uz molbu prilozene tri razli¢ite potvrde, da ne bi bilo nikakve dvojbe
zatrazili smo od nadleznog ministarstva tumacenje istih. U roku od par dana Ministarstvo je
odgovorilo da Zeljko Gole§ ne ispunjava uvjete temeljem tog Zakona i da s toga ne ispunjava
uvjete da njegova ponuda bude prihvacena,a i ponudena cijena je bila niza od ponuditelja
Antonia Buljanovi¢a. Nakon toga je izvrSena primopredaja prostora i pozvali gospodina
Buljanovica na potpis ugovora za zakup tog poslovnog prostora po cijeni od 102.000,00 kuna
godisnje na rok od tri godine.

Vratila se vije¢nica Ana Kukovi¢ Borgelott te je sjednici nazocno 11 vijeénika.

Ana Supraha — trenutni status je da je ponuditelj pozvan na potpis ugovora.

Domagoj Vicevi¢- Clanak 58.Zakona o hrvatskim braniteljima je jasan i u ¢lanku stoji
da treba biti najmanje 12 mjeseci provedenih u Domovinskom ratu te svaka dodatna
objasnjenja nisu potrebna.

Ana Supraha — Gradonaéelnik je htio biti potpuno siguran te se stoga vrila ta dodatna
provjera. O uées¢u u Domovinskom ratu jedino je mjerodavna potvrda Ureda za obranu.

Drazen Crljenko. Dakle ugovor nije istekao nego je to zakupac zatrazio.

Ana Supraha — Ugovor je raskinut na zahtjev zakupca.

Edo Komadina — Zasto se natjeCaj nije raspisao ranije kada je ugovor raskinut u veljace
ove godine. Nadalje zasto Grad nije popisao i zastitio svoju imovinu ve¢ je dopustio bivsem
zakupniku da is¢upa Sank i druge stvari.

Ana Supraha - Odluka o raskidu je donesena u drugom mjesecu i u odluci je stajalo da
je zakupac duzan u roku od 8 dana prostor predat slobodan od stvari i osoba §to isti nije
ucinio do sada.

Branimir Paro Vidolin - zasto se ugovor nije raskinuo u sije¢nju ili velja¢i ako je joS u
prosincu podnesen zahtjev za raskidom ugovora, pa se i natje€aj moga provesti ranije a ne da
se uslo u turisti¢ku sezonu.

Ana Supraha — Zasto mene gledate. Zna se tko donosi odluku o ponitenju ugovora.

Zeljko Marzié — Donosi gradonaéelnik, ali na prijedlog sluzbi.
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Tino Herenda - ovdje nam se pocesto deSava da se neke stvari upucuju procelnicima
ponajvise procelniku za komunalni sustav, a ni krivom ni duznom a ne onima kojima je
trebalo. On radi ono S$to mora radit. Tu se ne radi o propustu procelnika,a ko se radi o nda to
procelniku mora re¢i nadredeni, dakle radi o propustu uprave Grada odnosno gradonacelnika
kao institucije.

Raspisan je natjecaj na koji su dosle dvije ponude koje su bile u uredu gradonacelnika,
a trebale su se ¢uvati drugdje. Trebale bi biti komisijski otvarane. Sve zbrda zdola u nekakvoj
magli. Pozove se policija a izvjeséa o tome nemamo. Dogodilo se da se ponuda otvorila, po
gradu se bruji da je to napravio zamjenik gradonacelnika Dario GraSo. Dogada se jedan
takav lapsus u uredu gradonacelnika da je netko prakticki provalio unutra kada nema
gradonacelnika i strucnih sluzbi. Mi to primimo olako na znanje. Ne bi to bilo tako
interesantno da pozadina nije takva kava je. Po gradu kruzi pri¢a da ¢lanovi obitelji visoko
pozicioniranih duznosnika u ovom Gradu su pricali ,,to je uskoro nase®. To je navodno pric¢ao
sin zamjenika gradonacelnika. Ja to ne kazem ve¢ vam govorim pric¢e koje cujem po gradu.
Cinjenica je da se i8lo u ponovni natjeaj na koji nije prosao onaj koji je ,,trebao** , §to je bilo
ranije dogovoreno zbog losije ponude i tada se Grad stavlja u servis tog ponuditelja i za
njega ide u provjeru potvrda o u¢e$¢u u Domovinskom ratu u Ministarstvo. Mnogo puta smo
imali takve situacije i takve ponude su se odbacivale kao nepravovaljane. Tako je trebalo biti i
sada. Ono §to se uz ponudu nalazi to je sveto pismo i nema se $to Grad naknadno stavljat u
ulogu Zeljka Golesa ili Tina Herenda i li Eda Komadine. Tog momenta Grad mora postupit
sukladno zakonu. Sada je rekla procelnica da je ugovor raskinut u veljaci ove godine, iako ja
imam informaciju da je raskinut 1.1. ove godine. Dakle od prvog mjeseca do raspisivanja
natjeCaja je proslo tri mjeseca. U meduvremenu objekt je nekoliko puta radio. Poslije Nove
godine taj objekt je tri puta radio. Tko je radio u njemu. Mi nismo Najinteresantnije je da mi
dolazimo u sezonu, a turisticka ponuda nam je toliko bogata da u 22,30 vise ni macke vanka
nema. Ovdje se sve napravilo da se taj objekt ni ove sezone ne otvori. Razlika u ponudi je 40-
ak tisuca kuna. Ocito je da tih 100.000.00 kuna Gradu nista ne znaéi. Ja to ne mogu razumjet.
Ja ove motive ne mogu razumit. Pusti neka sve ide kako ide. Nista se ne dogada ve¢ se sve
prepusta vremenu no moze biti drugacije.Da bi bilo drugacije onaj tko radi mora preuzet
odgovornost. Ovdje je gradska uprava morala preuzet odgovornost da se stvari odvijaju
onako kako treba. Ovo presutno prelazenje preko provale u uredu gradonacelnika i otvaranja
ponuda koje su se dogodile u gradonacelnikovom uredu ne
mogu razumjet. Sto se natje¢aj ponovio Grad trpi $tetu jer se doslo u turisticku sezonu. Tko
¢e preuzet odgovornost za tu pretrpjelu Stetu 1 Sto to nemamo kao turisticku ponudu. To
koliko smo tu izgubili nemogucée je izracunat. Nadalje, poslije otkaza ugovora taj se prostor
devastirao. Sto se po tom pitanju poduzima. Trazim odgovornost.

Zeljko Marzi¢ — Na temu ,,pri¢a se* ti si generator velikih pria. Kada sam uo¢io
nepravilnosti pozvao sam policiju ¢ije izvjesée ¢ekam. Kada razmislim ne znam da li mi je
gore kada pomislim da je to netko napravio iznutra ili iz vana. Moguce je i jedno i1 drugo. Na
uocenu nepravilnost reagirao sam na jedini moguci nacin. Ja kao gradonacelnik necu bjezat
od odgovornosti jer prozivam se i za ono $to nema veza sa mnom, NO za rad gradske uprave
sam definitivno odgovoran. Na temu prica i pri¢ica i mene su zvali vi$e njih i rekli mi ,,Culi
smo* 1 na to sam im rekao da a ko imaju informaciju da prijave, a da ¢u ja do¢i sa njima. Na
to su mi odgovorili da to ne bi bilo ugodno i odustali su od toga. Dakle ako ima$ imena
prijavi, pa da se istraga objedini, pa neka to bude i sin duZznosnika, a prenosit nesto $to nije
istina je isto kao 1 laz. Tko je to kome obecao nesto. Mozda govorite u svoje ime. Opet ¢e biti
,pri¢a se“. Zato nam je i ovako jer se radi po principu ,,pri¢a se* Sto se ti¢e samog slijeda
dogadaja mozemo vam dati kompletno izvjesce. Sigurno da nije sretna situacija $to se ovo
sve dogodilo. U uredu ¢emo se pozabaviti sa ovim po pitanju kontrole i protoka dokumenata.
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Naravno da je to najprije odgovornost gradonacelnika ali 1 sluzbi te pravilnika koje imamo.

Ana Supraha - Nakon §to je dan u zakup tada bivsi zakupnik je zatraZio priznavanje
ulaganja koje se priznalo =za uredenje sanitarnog ¢vora, ali ne i za nadstre$nicu. Dakle
nadstre$nica nije vlasni§tvo Grada ve¢ njegovo i zakupac je odnio samo ono §to mu nije
priznato u zakup.

Tino Herenda — Zasto se to sve nije rijeSilo prije nego se rjeSava tijekom turisticke
sezone? Kako gradonacelnik prica mozda sam ja neke stvari dogovara.

Vjekoslav Sljivo — kada ée se poéeti naplaéivati zakupnina?

Ana Supraha — Kada nam zakupac dostavi potpisan ugovor a to je za cca 8 dana.

Branimir Paro Vidolin - Cujem da je Ljubica zatrazila raskid ugovora sa 31. 12 2015,
a jos tijekom sijecnja i veljace su dobivali uplatnice za najam. Zasto?

Ana Supraha - naplacuje se sve do donosenje odluke o raskidu ugovora. Teoretski se
moze dogoditi da se i odbije zahtjev za raskid ugovora. Do dana do kojeg je raskinut ugovor
slale su se uplatnice za zakup poslovnog prostora. Nije bilo temelja da se ne $alju.

Domagoj Vicevi¢ - Smatram da trebamo revidirati cijene poslovnih prostora jer je
nelogi¢no da imamo objekte u jezgri grada Cija je zakupnina daleko veéa od prostora koji su
daleko ve¢i i bolje posluju. Vidimo da na natjeaju moZzemo posti¢i daleko vecu cijenu.
Nama su svi poslovni prostori podcijenjeni. Molim da povedemo o tome racuna.

Zeljko Marzié- Natjeéaj je jedini koji pokazuje realnu cijenu.

Dario Graso- Da li Tino Herenda stvarno misli da moj sin ima $to sa tim poslovnim
prostorom te da sam ja otvorio tu ponudu? Prvo $to smo ucinili kada smo dosli na vlast je da
smo podignuli cijene poslovnih prostora za razliku od vas kada ste bili na vlasti. Jedino
natjecaj je mjerodavan koji pokazuje koliko se za koji poslovni prostor moze dobiti sredstava.

Otisao Ante Cemeljié te je sjednici nazo¢no 10 vijecnika.

Tino Herenda - Ja ne mislim da tvoj sin ima veze sa tim. Moze biti upakiran. Cinjenica

je da je prica vrlo interesantna i da se toliko o tome brujilo i da je toliko toga tu isprepleteno
da je sumnjivo. Smatram da se prelako prelazi preko toga da se uslo u ured gradonacelnika i
da otvorilo ponude to se ne spominje, kao da toga nije ni bilo. Dobiti ¢emo za godinu dana od
policije neki izvjestaj i toliko o tome. Kada se na ulici pri¢a o neCemu §to se tiCe Grada
sigurno da ¢emo o tome postaviti pitanje. Da sam ja na vlastite usi ¢uo to od tvoga sina ja bih
to iSao prijaviti kao i da sam vidio da si ti otvorio ponudu, isto bih ucinio.
Ja bih to iSao prijavit makar se ja ne bavim poput SDP-a sa prijavama. Neka je svakome na
dusu ono $to radi. Govorimo o sadrZaju i o nacinu kako se ne smije raditi. Grad se stavio u
servis jednog od ponudaca i zatrazio misljenje , to se nije smjelo, ona je trebala biti odmah
odbacena ako ne sadrzi sve §to je trebalo. Nije trebalo traziti dodatna pojasnjenja.

Dario GraSo — Ponudac je doSao sa svojim odvjetnikom te smo i mi to htjeli provjeriti sa
svojim odvjetnikom.

Tino Hernda .- onda tako i odgovori jer kada sam postavio ovo pitanje tako niste rekli to
ste presutili.

Zeljko Marzi¢ - Ponuda¢ Zeljko Gole§ pored potvrde koju je dobio od nadlezne sluzbe
Uprave za obranu Zadar,prilozio i potvrdu da je bio na sluzenju vojnog roka u vijeme
Domovinskog rata i tvrdio da je i sluzenje vojnog roka u vrijeme Domovinskog rata
sudjelovanje u ratu, te smo trebali to provjeriti kod mjerodavnog ministarstva.
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Tino Herenda — Tako smo mi kao turisticko misto dobili jedan poslovni prostor u ljeti
zatvoren. Sve §to vridi sve zatvorimo i unistimo. Kada ¢e zakupnik platiti zakupninu?

Ana Supraha — Rok zakupa je na 3 godine, a zakupnina se plaéa mjese¢no.

Tino Herenda - obzirom da je ova turisticka sezona gotovo pri Kraju bilo bi dobro da se
zakupniku omoguc¢i pocek placanja.

Domagoj Vicevi¢ - SlaZzem se sa diskusijom Tina Herenda ili da mu se produZzi ugovor
za godinu dana.

Obzorom da se viSe nitko nije javio za rije¢ niti je podnesen prijedlog zakljucka,
predsjednik Vije¢a zakljucio je raspravu.

- VDECNICKA PITANJA

1. Ana Kukovi¢ Borgelott — Ve¢ sam upozorila na elektricne Zice koje vire na bocalistu u
Dinjisci a koje predstavljaju opasnost tim viSe §to se tamo igraju i djeca. Molim da se to
hitno sanira.

2. Tino Herenda — Imam Zapisnike sa 7,8. i 9. sjednice Gradskog vije¢a iz kojih je vidljivo
da sam postavio razna vije¢nicka pitanja na koje mi ni do danas nije odgovoreno.
Zanima me u kojem roku ste mi duzni dostaviti trazene odgovore?

Sanja Buksa Kusti¢c — Temeljem Poslovnika odgovore morate dobiti najkasnije do
slijedece sjednice Vijeca u odnosu na sjednicu kada su ona postavljena.

Tino Herenda — na sjednici Gradskog vije¢a odrzanoj 18. oZujka sam postavio neka
pitanja vezano za sanaciju zida i ceste prema Kos$ljunu i osim $to sam u nekoliko navrata
kroz diskusiju dobio Sture odgovore od gradonacelnika nije mi dan konkretan odgovor.
Upozoravam na krSenje vijeénickih prava.

Na sjednici Vijeca odrzanoj 12. svibnja postavio sam pitanje vezano za UPU grada Paga
gdje je sam gradonacelnik rekao da ¢e mi dostaviti pismeni odgovor. Na slijedecoj
sjednici Vije¢a odrzanoj 16. Lipnja gradonacelnik daje usmene odgovore no ja sam
naglasio da trazim pismene odgovore. Dakle odgovora nemam. Vrijeme ide a vrijeme je
novac. Na ovaj nacin se ne moze raditi. Mi ne dobivamo informacije da imamo
kompletan uvid kako bismo mogli intervenirat ili davati sugestije . To je i svrha oporbe
u demokraciji kako bi mogla kritizirat ono sto ne valja i pohvalit ono $to valja.

Isto tako sam bio trazio odgovor na nezakonito postupanje komunalnog drustva prema
odredenim korisnicima gdje su upadali na privatne posjede i izmijestali vodomjere na
javne povrsine. Ni taj odgovor nisam dobio. Sto da poduzmem ako te odgovor ene
dobijem?

Pored navedenog upozorio bih na izgled i Cisto¢u grada koja je u katastrofalnom stanju.
Nadalje ukazao bih na javnu rasvjetu koja ne funkcionira kao ni odvoz smeca. Grad
smrdi. Kanalizacija na rivi i dalje ide u more. Sto radite. Puno &akule a u stvarnosti se
niste ne dogada. Pocnite nesto rjeSavat.

Zeljko Marzié — §to se ti¢e zida na Vodicama mislim da vam je dano pismeno o¢itovanje
do strane direktorice Komunalnog drustva. Sanacija ceste prema Kosljunu u zavr$nim je
radovima.

Sto se tice UPU-a primjedbe su dane na vrijeme izradivadu plana i trebale su biti

obradene no jos uvijek nisu. Razmisljao sam o uskladenju, odnosno o raskidu vezano za
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rok. O tome ¢u vam dati konkretnu informaciju jer tu jo§ ima nedorecenih stvari.

Sto se ti¢e izmjestanja vodomjera, vezano da je to radilo Komunalno drustvo, mislim da
bi bilo logi¢no da na to oni i daju odgovor. Koliko znam tu je pokrenut i sudski postupak.
Sto se tie kanalizacije na Goliji ide se u projektiranje kompletne rekonstrukcije
kanalizacije od kapetanije do bivSeg hotela Jadran. Ovo §to je trenutno napravljeno je
bajpas koji nije konacno rjesenje. Tu detaljnu informaciju moze dati Komunalno drustvo.
U izradi je koncepcijsko rjeSenje cijele kanalizacije. Ovo §to trenutno smrdi kod kule tu

je problem kod Sahtova i za to se radi projekt sanacije. Problem je kod pumpe na
trajektnom pristanistu jer se tamo sudaraju iz dva pravca fekalne vode pa povremeno
dolazi do preljeva. To Ce se rijesiti sanacijom pumpe.

Tino Herenda - da li mogu dobiti odgovor kada ¢u dobiti pismene odgovore na
postavljena pitanja?

Zeljko Marzi¢ — U roku sedam dana.

Tino Herenda - Nisam zadovoljan odgovor vezano za UPU jer iz vaSeg izlaganja vidim
da nemate jasan stav.

Zeljko Marzié¢ — Imam jasan stav i vrlo veliku muku. Od toga da se ne zna tko je radio
podloge pa nadalje.

Tino Herenda — Sve se zna. Plan treba $to prije donijet $to prije. Od kada taj Plan vec¢
donosimo?

Zeljko Marzié - od 2008.godine od kada su prestali vazZiti postojeci planovi.

Franc¢i Buksa- zanima me da li je ulica k. Tomislava dio jezgre grada ili ne. Naime u njoj
se ne postuje Odluka o komunalnom redu pa opet imamo izloZene suvenire i sl. na ulici.

Ana Supraha - Sto se ti¢e te ulice imamo problema sa izlaganjem robe i komunalni
redari su intervenirali u viSe navrata te naplacivali kazne. O¢ito je da kad komunalni
redari odu opet robu iznesu na ulicu.

Domagoj Vicevi¢ — grad je u katastrofalnom stanju. Vezano za barake 5 d na Vodicama
Tko je ono dozvolio. Ljudi su ogorceni na to. Maknemo to sa Madarice te premjestimo
pet metara dalje,a nogostup koji bi trebao Koristiti za hodanje oni okupiraju za svoje
dnevne boravke. Madarica je pred pet dana dobila struju a do tada su vukli struju preko
ceste . Uz kabel su bile daske te bi auto moralo usporiti pa se stvarao cep.

Nadalje, vidim da se u jezgri grada i dalje postavljaju vanjske jedinice klime $to nije
dozvoljeno nasom odlukom o komunalnom redu, a kamo li da se vrSe busenja 2.
kolovoza. Da ne govorim o stanju hotela Bellevia. Ne trazim nikakve odgovore. Ovo su
samo sugestije.

Ana Kukovi¢ Borgelott — molila bih da odredite mjesta za kontejnere. Nedavno su se
ljudi svadali sa djelatnicima Cistoée jer su te kontejnere neki ljudi gurali od svojih kuéa,
a djelatnici Cisto¢e su ih gurali nazad. Ljudi koji su prolazili gledali su tu svadu.
Smatram da to treba rijesiti.

Zeljko Marzi¢ — Svi kontejneri su bili ispred ljekarne odmah do pjesacke zone i odlucio
sam da ih se preseli iza zgrade na trznici. Smatram da je ta lokacija bolja. Kad su se
kontejneri tamo preselili svi sa trznice su poceli bacati otpad u njih jer trznica nema
svoje kontejnere. U te kontejnere se dovozi smece sa drugih podrucja grada. U proracunu
su predvidena odredena sredstva za nabavljanje komunalne opreme za podzemne
kontejnere kao i za kamion za njihovo servisiranje te ¢e se problem kontejnera rijesiti.
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Prostor ispred Zanatkomerca je njihov prostor i stoga su se izmjestili. Problem su i
ugostiteljski objekti koji svoj organski otpad istresaju u te kontejnere te stoga ti kontejneri
jos vise smrde.

Ana Kukovi¢ Borgelott — Isto tako pred nekoliko dana jedan gradanin iz kombija
zagrebacke registracije uz prisustvo jednog domaceg gradanina je u kontejnere na Trgu
sv. Jurja istovarivao namjestaj. Upozorila sam da se takav otpad tu ne odlaZze on je na
mene poceo vikati, a domaci Covjek se sakrio iza kombija jer je znao da su u prekrsaju.
Branimir Paro Vidolin — Ni u,,Ba$ me briga“ nista nije pisalo o gradskoj upravi, ni dobro
ni loSe,Sto znaci da se zaista niSta ne radi.

Obzirom da se vise nitko nije javio za rijec, predsjednik Vijeca je zatvorio rad
sjednice.

DovrSeno u 13,30 sati.
Klasa: 026-02/15-01/2
Ur.broj: 2198/24-01/03-16-10
Pag, 2. kolovoza 2016.
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